Salzburger Nachrichten | 15.02.2022 | Seite 3

Wen nimmt der U-Ausschuss ins

Visier?

Fast taglich tauchen Chats und Ermittlungsakten auf, die lauten Korruptionsalarm ausldsen. Doch es ist umstritten,
ob sich der bevorstehende OVP-U-Ausschuss mit den neuen Enthiillungen beschéaftigen darf.
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WIEN. Von OVP-Chat-Affire bis Ibi-
za-Skandal, von BVT-Causa bis
Wirecard-Kriminalfall, von Justiz-
Leaks bis zur Terrornacht. Der be-
vorstehende  Untersuchungsaus-
schuss konnte sich zum Mammut-
U-Ausschuss auswachsen. Denn
nahezu tdglich kommen Akten,
Unterlagen und Daten aus verschie-
denen Staatsaffiren ans Licht, die
zum Teil miteinander verkniipft
sind bzw. in denen immer wieder
dieselben Akteure auftauchen.

So wurden zuletzt etwa Chats aus
dem Innenministerium (BMI) pu-
blik, in denen die Rede von Posten-
schacher war — die sogenannten
BMI-Chats. Der Ursprung dieser
Handydaten wire aber eine eigene
Untersuchung wert. Denn sie stam-
men aus dem Handy eines ehemali-
gen OVP-Kabinettchefs im BMI. Bei
einer Reparatur wurden sie von ei-
nem Techniker des Verfassungs-
schutzes abgesaugt. Die ,Presse”
berichtet nun, dass dieser Techni-
ker Teil einer Clique ist, die im Jahr
2018 unter anderem die Razzia im
Bundesamt fiir Verfassungsschutz
und Terrorismusbekdmpfung (BVT)
orchestriert hatte und somit auch
beste Verbindungen zur FPO haben
soll. Ebenfalls soll die BVT-Truppe
zu dem mutmafRlichen Wirtschafts-
kriminellen Jan Marsalek Kontakt
halten, der nach der Pleite des deut-
schen Finanzdienstleisters Wire-
card auf der Flucht ist.

Auch damit kénnte sich der OVP-
U-Ausschuss beschédftigen. Dabei
fallen die Handynachrichten und
die Verbindung zur BVT-Affdre auf
den ersten Blick weder zeitlich noch
thematisch in den Untersuchungs-
gegenstand. Denn Thema des U-
Ausschusses sind eigentlich Kor-
ruptionsvorwiirfe gegen OVP-Re-
gierungsmitglieder im Zeitraum

von 18. Dezember 2017 bis 11. Okto-
ber 2021 (also wihrend der Kanzler-
schaft von Sebastian Kurz). Hinter
den Kulissen ist aber aufgrund der
jlingsten Berichte eine Debatte da-
riiber entbrannt, ob sich der U-Aus-
schuss dariiber hinaus Faktenlagen
ansehen kann und wird.

Dabei ist sich nicht mal die Oppo-
sition einig dariiber. Die Neos
wollen sich die Anforderung zu-
satzlicher Akten offenhalten. ,Der
Untersuchungsgegenstand umfasst
jede politische Einflussnahme auf
straf- und disziplinarrechtliche Ver-
fahren von OVP-nahen Amtstri-
gern. Wir konnen und werden da-
her zu allen Verfahren, bei denen
wir begriindete Hinweise auf solche
Einflussnahmen haben, auch Nach-
lieferungen verlangen“, sagt Neos-
Fraktionsfiihrerin Stephanie Kris-
per. ,Denn gerade auch zu Posten-
schacher stellt sich die Frage, wie

Opposition hat vollig
verschiedene Interessen

bei Verdacht des Amtsmissbrauchs
vorgegangen wurde.“

Die SPO ist wenig geneigt, sich
vom Thema Kurz und OVP-Korrup-
tion durch neu aufgetauchte The-
menstrange abbringen zu lassen.
Er sei sich nicht sicher, ,,ob das jetzt
in den Untersuchungsgegenstand
reinpasst“, sagt SPO-Fraktionsfiih-
rer Jan Krainer. Es konnte sich allen-
falls um Einflussnahme auf Ermitt-
lungen handeln. Aber da miisse
ohnehin die aktenliefernde Stelle,
in dem Fall die Staatsanwaltschaft
Wien, die abstrakte Relevanz fiir
den Untersuchungsgegenstand
priifen. ,Wenn sie die Akten liefert,
liegt es im U-Ausschuss.“

Die FPO hat naturgemiR wenig
Interesse, dass Verbindungen zu
den Freiheitlichen ans Licht kom-
men. Die Blauen sind schon recht

unbeschadet durch den Ibiza-U-
Ausschuss gekommen, der sich vor
allem auf die OVP konzentriert hat.

Kommt es zu Auseinanderset-
zungen um U-Ausschuss-Aktenlie-
ferungen, wird wie zuletzt der Ver-
fassungsgerichtshof innerhalb von
vier Wochen zu entscheiden haben.

Was sagt die Geschifts - und Ver-
fahrensordnung zu einer Erweite-
rung des Untersuchungsgegenstan-
des? Formal ist eine Anderung nicht
mehr moglich. Das Untersuchungs-
thema ist allerdings wieder relativ
weit formuliert. So bietet die For-
mulierung ,mit der OVP verbunde-
ne Personen“ im Untersuchungsge-
genstand ebenso die Basis fiir ab-
sehbare Endlosdispute wie die Fra-
ge, welche Themen, die eigentlich
nicht in den Untersuchungszeit-
raum fallen, in den Ausschuss im-
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Die Streitereien um zusatzliche U-Ausschuss-Zeugen haben noch gar nicht begonnen.

portiert werden konnen. Auch der
als Auskunftsperson in den Aus-
schuss geladene Ex-Politiker und
ZackZack-Herausgeber Peter Pilz
kann dem U-Ausschuss direkt Ak-
ten zu den BMI-Chats vorlegen.
Und wenn man Postenschacher im
BMI betrachtet, so die Uberlegung
in mancher Fraktion, konnte man

Verwendungsverbot fiir
illegal erlangte Beweise

sich auch gleich die umstrittenen
Ermittlungen zum Terroranschlag
und zur Ibiza-Affdre ansehen.

Der OVP-nahe Parlamentaris-
musexperte Werner Zdgernitz
weist im SN-Gesprich im Zusam-
menhang mit den offensichtlich
nicht legal abgesaugten Handy-
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daten des Innenministeriums-Kabi-
nettchefs auch darauf hin, dass laut
Verfahrensordnung grundsitzlich
Beweismittel, die ,,durch die Umge-
hung gesetzlicher Bestimmungen
erlangt worden sind“, nicht ver-
wendet werden diirfen. Dem halt
SPO-Mann Krainer entgegen, der
Ausschuss erlange nichts illegal, da
die Akten ja von der Staatsanwalt-
schaft kimen.

Der umstrittene U-Ausschuss-
Vorsitzende, Nationalratsprisident
Wolfgang Sobotka (OVP), will den
Untersuchungsgegenstand  {ibri-
gens streng einhalten, so hat er es
vor wenigen Wochen in den SN
angekiindigt. Es zeichnet sich also
ab, dass sich der U-Ausschuss zu-
ndchst mit der Frage beschiftigen
wird, was er iiberhaupt untersu-
chen darf.

Seite 1/1



