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,VIGH wei}, dass wir uns bemiiht haben*

Wolfgang Peschorn, Chef der Finanzprokuratur, erklart, der Finanzminister sei bei den U-Ausschuss-Akten lieferbereit
gewesen. Bei der ausstehenden Mail-Lieferung aus dem Kanzleramt hofft er, dass es keine weitere Eskalation gibt.

m Donnerstag betrat die Re-
Agierung Neuland: Es brauch-

te den Verfassungsgerichts-
hof (VEGH) und einen von ihm ge-
nehmigten Exekutionsantrag, dass
ein Minister Unterlagen an einen U-
Ausschuss liefert. Was sagt der Chef
der Finanzprokuratur dazu, der das
Finanzministerium berdt?

STANDARD: Finanzminister Gernot
Bliimel wusste seit 3. Mdrz, dass er die
vom U-Ausschuss verlangten Akten
liefern muss. Sie sehen ein ,,rechtliches
Dilemma*. Wo st das, wenn es gilt, ein
VfGH-Erkenntnis umzusetzen?
Peschorn: Das Ministerium muss
dem U-Ausschuss grundsadtzlich
Unterlagen vorlegen, die vom Unter-
suchungsgegenstand erfasst sind.
Gemaf3 Entscheidung vom 3. Mdrz
muss es aber gesamte E-Mail-Post-
facher vorlegen, und es ist denk-
logisch, dass in diesen auch Mails
sein miissen, die nicht Untersu-
chungsgegenstand sind. Das ist u. a.
das rechtliche Dilemma.

STANDARD: Das alles ist nicht neu,
und bisher hat es noch nie einen Exe-
kutionsantrag und die Einbindung des
Bundesprisidenten gebraucht.
Peschorn: Es gibt aber schon viele
VfGH-Entscheidungen zu Mei-
nungsverschiedenheiten im laufen-
den U-Ausschuss, die vom 3. Mérz
gehort dazu. Die pauschale Vorlage
eines gesamten E-Mail-Postfaches
wurde bis jetzt meines Wissens
noch nie verlangt.

STANDARD: Seit 3. Mdrz widre viel
Zeit geblieben zu liefern. Wann wur-
den Sie als Anwalt eingeschaltet?
Peschorn: Nach dem 3. Marz. Ich
wollte das Dilemma losen und habe
vorgeschlagen, dem U-Ausschuss
anzubieten, alle Nachrichten und
Daten in einen Datenraum einzu-
liefern und gemeinsam mit U-Aus-
schuss und IT-Spezialisten vom U-
Ausschuss gewdhlte Suchbegriffe
einzugeben und die Treffer vorzule-
gen. Das hdtte eine Win-win-Situa-
tion gebracht: Man hétte zielgerich-
tet das finden konnen, was dem U-
Ausschuss wichtig ist, auf der ande-
ren Seite wire sichergestellt gewe-
sen, dass nichts dabei ist, was nicht
zum Untersuchungsgegenstand ge-
hért. Und die Informationen waren
viel, viel frither im U-Ausschuss ge-
landet. Der endet am 15. Juli — und
daraus entsteht immer mehr ein
Zeitproblem.

STANDARD: Sie orten auch ein ,,poli-
tisches Dilemma*“. Wo?

Peschorn: In dieser Zeittangente
und darin, dass Entscheidungen, die
rechtliche Folgen haben, natiirlich
von politischen Uberlegungen getra-
gen oder {iberlagert werden. Da ver-
mischt sich Sachlich-Juristisches
mit Politischem, und was da raus-
kommt, sehen wir grade: Dem einen
liegen die — wie er meint unter-
suchungsrelevanten — Unterlagen
nicht rechtzeitig vor, der andere ist
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Keine Mehrheit fiir Ministeranklage

In seltener Eintracht haben sich SPO, FPO
und Neos zu Wochenbeginn auf einen Antrag
flir eine Ministeranklage gegen Gernot Blii-
mel (OVP) verstindigt. Weil der Finanzminis-
ter erst angesichts eines Exekutionsantrages
des Verfassungsgerichtshofes bei Bundespra-
sident Alexander Van der Bellen einer seit
Anfang Mdrz angeordneten Aktenlieferung
an den Ibiza-U-Ausschuss nachgekommen
ist, gilt fiir die Opposition das Maf3 als voll.
Daher mochten die drei Parteien Bliimel nun
am liebsten auf diesem Weg stiirzen — doch
die Erfolgsaussichten dafiir gehen gegen null.
Bekdme ihr Antrag eine Mehrheit im Na-
tionalrat, miisste der Verfassungsgerichtshof
dariiber befinden, ob Bliimel in Amt und
Wiirden bleiben darf. Doch eine solche ist
nicht in Sicht, weil Griinen-Klubchefin Sigrid
Maurer schon erklart hat, dass eine Minister-
anklage gegen Bliimel ,nicht notwendig" sei.
De facto wiirde ein griiner Sanktus zur Einlei-
tung der Anklage ein Uberstimmen der Kanz-
lerpartei OVP und damit ,,das Ende der Koali-
tion bedeuten®, erklart Parlamentarismus-

[ FXESF R EN R ED
FARFESD
A EEEES

!

Wolfgang Peschorn hat den Finanzminister bei der Aktenherausgabe
an den parlamentarischen Ibiza-Untersuchungsausschuss beraten.
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fiir die Offentlichkeit einer, der
nicht kooperiert — obwohl er im
Kern versucht, einen Rechtsstand-
punkt zu verteidigen, der das durch-
aus wert ist.

STANDARD: Wann haben Sie dem U-
Ausschuss Ihren Vorschlag vorgelegt?
Peschorn: Am 19. Mairz habe ich
mich schriftlich an den U-Ausschuss
gewendet, habe aber leider nie ein
Antwortschreiben bekommen. In-
offiziell wurde der Vorschlag abge-
lehnt und dann ohne weitere Ver-
standigung der Exekutionsantrag
eingebracht. In unse-
rer AuBerung zum

STANDARD: Kam in der Offentlich-
keit aber anders riiber. Der Bundesprii-
sident ging in die Offentlichkeit, und
dann hat das Ministerium Kisten mit
Alkten geschickt. Darunter Zeitungs-
artikel —und das alles unter der hohen
Geheimhaltungsstufe 3. Warum?

Peschorn: Das ist wohl die Reaktion
darauf, dass in den gelieferten
Unterlagen welche sind, die nicht
zum Untersuchungsgegenstand ge-
horen, und dass selbst bei geheim
eingestuften Unterlagen erfah-
rungsgemafl die Gefahr besteht,
dass siein der Offentlichkeit landen.

STANDARD: Das lost

Exekutionsantrag wDer Finanz- nicht Geheimhaltungs-
habe ich auch unser minister wollte stufe 3 aus. Die gilt,
Schreiben an den U- wenn Menschenleben
Ausschuss beigelegt  dje Entscheidung bedroht sind oder die
und unseren Vor- oOffentliche Sicherheit
schlag zur gemeinsa- des Verfassungs— schwerwiegend beein-
men Sichtung an den . trichtigt wird. Haben
VEGH heranggetragen. gerlchtshofs Sie dasgempfohlen?

Er weif3, dass wir uns L Peschorn: Ich wurde
bemiiht haben. abwarten. damit nicht befasst.

Wolfgang
STANDARD: Haben Peschorn STANDARD: Siesagen,

Sie erwartet, dass der

VfGH Ihren Vorschlag aufnimmt?
Peschorn: Ich denke, dass er unse-
rem Antrag auf Einschrankung der
Exekution stattgeben und uns an-
halten hatte kénnen, das so gemein-
sam umzusetzen. Jedenfalls hat das
Finanzministerium alle Unterlagen
vorbereitet — weil es wollte nie je-
mand, dass der Bundesprdsident
einschreiten muss. Exekution wird
nur dann gefiihrt, wenn jemand
nicht leisten kann oder nicht leisten
will. Das Finanzministerium war
weder leistungsunwillig noch leis-
tungsunfahig. Im Gegenteil: Die Bit-
te um gemeinsame Untersuchung
der Daten belegt die Lieferwilligkeit.

es habe sich :zuletzt
JVvieles aufgebaut®. Wo? Bei wem? Es
scheint, als wire die OVP Justiz und
Rechtsstaat nicht sehr verbunden.
Peschorn: Politisch duBere ich mich
nicht. Im und rund um den U-Aus-
schuss gab es viele Aktionen und
Reaktionen, und das Wasserglas ist
immer voller geworden. Und dann
ist das Glas tibergegangen. Im kon-
kreten Fall haben wir ab 3. Mdrz ver-
sucht, ein VEGH-Erkenntnis gemein-
sam mit dem U-Ausschuss umzuset-
zen. Das ist nicht gegliickt und hat
dazu gefithrt, dass der VIGH seine
Anordnung noch einmal deutlich
wiederholt hat. Und die ist jetzt be-
folgt worden. Aber klar: Auch ich
habe gehofft, dass es nicht eskaliert.

STANDARD: Etliche Verfassungsju-
risten sehen das Vorgehen des Finanz-
ministers hochst problematisch. Wur-
de die Verfassung gebrochen, gebeugt?
Peschorn: Die Verfassung hat auch
dafiir Regeln. Der Finanzminister

Experte Werner Zogernitz, der auch festhdlt,
dass eine Ministeranklage das rechtlich
scharfste Kontrollinstrument des Nationalrats
ist — auch wenn dieses seit 1945 noch nie in
seiner vollsten Tragweite zur Anwendung
gekommen ist.

Weil ,.eine schuldhafte Rechtsverletzung*
nachgewiesen werden miisse, konne die
Opposition das harte Mittel, in den Artikeln
142 und 143 Bundes-Verfassungsgesetz gere-
gelt, auch weniger haufig initiieren als die
ebenfalls oft aufsehenerregenden Misstrau-
ensantrdge gegen Regierungsmitglieder, fiir
deren Einbringen schon die Ansicht, dass
politisches Versagen vorliege, geniige.

Erst ein Mal in der Zweiten Republik ist
eine Anklage gegen einen Amtstrager wirk-
sam geworden: Salzburgs Landeshauptmann
Wilfried Haslauer senior (OVP) hatte am 8.
Dezember 1984 die Geschifte offen gehalten —
entgegen einer Weisung von Sozialminister
Alfred Dallinger (SPO). Der VfGH urteilte auf
Antrag der Regierung, dass Rechtsverletzung
vorliege — Konsequenzen gab es nicht. (nw)

hatte nicht vor, nicht zu liefern, er
war lieferbereit und wollte die Ent-
scheidung des VfGH abwarten. Zu-
mal die Erwartung bestand, dass der
VfGH auch den einvernehmlichen
Weg als sinnvoll ansieht.

STANDARD: Dem U-Ausschuss fehlen
noch Mails aus dem Kanzleramt. Dort
heifit es, es gibt die nicht wegen
regelmdpfiiger Loschung. Droht da die
ndchste Eskalation mit Exekution?
Peschorn: Ich will nicht hoffen, dass
es eine weitere Eskalation gibt. Die
Eskalationsstufe ist jetzt schon sehr
hoch.
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WOLFGANG PESCHORN (55) ist seit 2006
Prasident der Finanzprokuratur, die An-
waltin der Republik ist. Von Juni 2019 bis
Janner 2020 war er Innenminister.
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